Neni zadny rozumny duvod pro to, aby rodi¢e déti, které zemrely jesté pred
porodem, nemohli pozadat o vydani svého mrtvé narozeného ditéte za ucelem
jeho pietniho pohrbeni dle svého prani. Podle ochrance by pravni Uprava
vydani mrtvé narozeného ditéte, véetné plodu po potratu, za ucelem jeho
pietniho pohibeni méla umoznit.

Verejny ochrance prav
JUDr. Pavel Varvarovsky

V Brné dne 7. ¢ervna 2013
Sp. zn.: 2645/2013/VOP/MH

Vazena pani magistro,

dne 16. 4. 2013 mi bylo doruceno VaSe podani, kterym se na mé obracite
s zadosti 0 napravu nejednoznacné pravni upravy zachazeni s détmi, které zemrely
jesté pred tim, nez se stihly narodit.

PiSete, Ze vlednu letodniho roku Vam pfi kontrole v 21. tydnu téhotenstvi
leékari sdélili, Ze VaSe dité bohuzel nezije. Pocitala jste s tim, Ze Vam bude télicko
nenarozeného ditéte vydano a obstarate mu pohfeb. V nemocnici Vam vsak bylo
sdéleno, Ze na vydani télicka svého ditéte nemate narok a télicko skoncCi
v nemocnic¢ni spalovné odpadu.

Uvedené jednani povazujete za barbarskeé, Sokujici a necitlivé, proto jste se
rozhodla véc feSit, kromé toho jste se stala ¢lenkou obCanského sdruzeni Dlouha
cesta, které pomaha rodi€im, ktefi pfisli o své déti. Zjistila jste, Ze podle zadkona
¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, bylo Vase dité potracenym plodem a ve
smyslu zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi, nema Va$e dité narok na pohfeb.
Nedavno se Vam dostala do rukou dvé rozporuplna stanoviska tykajici se zachazeni
s mrtvé narozenymi détmi z pohledu Ministerstva zdravotnictvi a Ministerstva pro
mistni rozvoj. Uvedena stanoviska jste mi v pfiloze svého dopisu zaslala.

Zavérem meé jménem svym i jménem obcCanského sdruzeni Dlouha cesta
zadate o posouzeni vySe uvedeného legislativniho stfetu a podporu pfi zméné
zakonu reprezentujicich moderni evropskou kulturu.

V uvodu své odpovédi Vam musim sdélit, Ze vefejny ochrance prav byl zfizen
pro ucely Setfeni stiznosti osob na jednani statnich uradu, tzn. spravnich Gradu, jako
jsou finanéni ufady, stavebni ufady, obecni a krajské ufady pfi vykonu statni spravy
(tzv. pfenesena pusobnost) a ministerstva, pokud vystupuji jako spravni ufad. Vase
podani se tyka pravni upravy na useku zdravotnictvi, zivotniho prostfedi
a pohrebnictvi.

Z Vaseho podani a pfipojenych podkladi jsem vyrozumél, ze dle stavajici
pravni upravy na useku zdravotnictvi a pohfebnictvi nemaji rodi€e pravo na vydani
mrtvé narozenych déti a potracenych plodu za ucelem jejich pohibeni. Souhrnné Ize
fict, Ze z pravnich predpisl takové pravo vyslovné nevyplyva. Sou€asné se odmitate



smifit s tim, Ze podle stanoviska Ministerstva pro mistni rozvoj’ je tfeba na mrtvé
narozeneé déti nahlizet jako na biologicky odpad, ktery musi nemocnice likvidovat.
Ministerstvo pro mistni rozvoj Vam soucasné sdélilo, ze dle zakona o pohfebnictvi
neni obec povinna mrtvé narozené déti pohibivat a nemocnice nema pravni podklad
vyzadovat po obecnich urfadech v téchto pfipadech pohrbivani.

K tomu je tfeba doplnit, Ze podle vyjadieni Ministerstva zdravotnictvi?
vydaného k zadosti Méstského ufadu Slany se ve smyslu ustanoveni § 82 odst. 2
zakona €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, rozumi plodem po potratu plod,
ktery po uplném vypuzeni nebo vynéti z téla matcina neprojevuje ani jednu ze
znamek zZivota a sou€asné jeho porodni hmotnost je nizSi nez 500 g, a pokud ji nelze
zjistit, jestlize je téhotenstvi kratSi nez 22 tydny. Biologickymi zbytky potratu se
pfedevSim rozumi placenta a téhotenska sliznice. Ministerstvo zdravotnictvi proto
vychazi ztoho, Ze plod s vysSi vahou nez 500 g je mrtvé narozenym ditétem
a zachazi se s nim jako s kazdym jinym télem zemrelého. Toto stanovisko je vSak
v rozporu s vyjadfenim Ministerstva pro mistni rozvoj, které vychazi z toho, Zze pokud
nedoslo k narozeni Zivého ditéte, nelze se domahat jeho pohfbeni ve smyslu zakona
0 pohfebnictvi.

Jak jsem zjistil, v odborné literatufe se k vySe uvedenému tématu uvadi, ze
Ministerstvo pro mistni rozvoj opakované pozadovalo v pfipominkovém fizeni
(v letech 2008 — 2011) k navrhu zékona o zdravotnich sluzbach, aby zdravotnické
zafizeni ze zakona umoznilo pozustalym rodi€um nebo jimi povéfené pohiebni
sluzbé vydat mrtvé narozené dité a plod po potratu k pohfbeni. Z dohody naméstki
prislusnych ministerstev v ramci vyporadani zasadnich pfipominek k navrhu zakona
0 zdravotnich sluzbach ze dne 11. 9. 2009 vyplyvalo, Ze na zakladé Zadosti
pacientky, ktera potratila, nebo otce potraceného plodu, Ize plod po potratu nebo
plod po potratu a ostatni biologické zbytky potratu, nelze-li z téchto zbytkd plod po
potratu oddélit, vydat k pohibeni.® Navrh tohoto ustanoveni, navzdory zminénym
mezirezortnim dohodam, nakonec pfedkladatelem nebyl schvalen. Na vydani
mrtvorozeného ditéte k pohfbeni neni proto pravni narok.*

Po zvazeni VasSich argumentl, jakoz i stanovisek obou dotéenych
ministerstev, bych se pfiklanél k tomu, aby pravni Uprava s pravem rodi¢l na vydani
mrtvé narozenych déti, v€éetné plodu po potratu, za ucelem jejich pohibeni podcitala.
Osobné nevidim zadny rozumny ddvod pro to, aby rodi¢e déti, které zemrely jesté
pfed porodem, nemohli pozadat o vydani svého mrtvé narozeného ditéte za ucelem
jeho pietniho pohibeni dle svého pFani. Pokud zakon o pohfebnictvi vychazi
z principu zajisténi pietniho a dlstojného zachazeni s lidskymi pozustatky a ostatky,
neni zadny dlivod takovou pietni ochranu odepfit mrtvé narozenym détem.

Pokud jde o navrh zmény ¢i doplnéni stavajici pravni upravy, ktera s vydanim
mrtvé narozenych déti jejich rodi€im za ucelem jejich pohibeni vyslovné nepocita,
konstatuji, Ze podle ustanoveni § 22 odst. 1 zdkona €. 349/1999 Sb., o vefejném
ochranci prav, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, disponuji opravnénim doporudit vydani,

Le. j-- MMR-11555/2013-52 ze dne 3. 4. 2013.

2. .1 11124/2013 ze dne 26. 3. 2013.

3 Viz zapis z jednani nameéstkd ministra pro mistni rozvoj a ministra zdravotnictvi v ramci vypofadani zasadnich
pfipominek k navrhu zakona o zdravotnich a specifickych sluzbach, Praha 11. 9. 2008.

* Viz Kotrly, T., Pohfebnictvi. Pravni zajisténi piety a dustojnosti lidskych pozlstatki a ostatka, 1. vydani.
Praha: Linde Praha, a. s., 2013, str. 130-131.



zmeénu nebo zruSeni pravniho nebo vnitfniho pfedpisu (Ufadu, jehoz pusobnosti se
tyka, a jde-li o nafizeni nebo usneseni vlady nebo zakon, viadé). K aplikaci
citovaného zakonného ustanoveni vSak pfistupuji zasadné na zakladé zkuSenosti
a zjisténi vyplyvajicich z vlastnich Setfeni, pfi nichZ vyjdou najevo vazné nedostatky
V pravni upravé, napf. rozpor mezi pravnimi predpisy.

Mohu Vas nicméné uijistit, Ze legislativni procesy v oblasti pravnich predpisu,
jez se tykaji mé pulsobnosti, pribézné sleduji, a pokud k tomu na zakladé svych
poznatkll shledam ddvod, uplatiuji k navrhovanym pravnim pfredpisim své
pfipominky. Zdravotnictvi je jednou z dulezitych pravnich oblasti mé pusobnosti
a pfipadnym zménam pravni upravy v této oblasti vénuji svou pozornost.

Zavérem Vam sdéluji, Zze jsem se rozhodl na vySe popsany pravni a eticky
problém tykajici se pohfbivani mrtvé narozenych déti upozornit ministra pro mistni
rozvoj a ministra zdravotnictvi.

Dékuji Vam za dlvéru, s niz jste se na mé obratila, a zistdvam s pozdravem

JUDr. Pavel Varvafovsky v.r.
(dopis je opatien elektronickym podpisem)
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